®) GRANECKI

KANCELARIA DORADZTWA PRAWNEGO

Warszawa, dnia 18.05.2017r.

ZAWIADOMIENIE

0 uniewaznieniu post¢powania oraz odrzuceniu ofert

Pelnomocnik Zamawiajacego dzialajac na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. - Prawo Zamoéwien Publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 2164
z pbzniejszymi zmianami) zawiadamia o uniewaznieniu postgpowania prowadzonego
w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zaméwienia publicznego na robote
budowlang pn. ,,Modernizacja ekspozycji stalej” (nr ogloszenia w Biuletynie Zamdwien
Publicznych: 76319-2017). Podstawg prawng uniewaznienia ww. postgpowania stanowi art.
93 ust. 1 pkt 1 ustawy, gdyz w niniejszym postgpowaniu nie zlozono zadnej oferty

niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie

Zgodnie z dyspozycja art. 93 ust 1 pkt 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych,
Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamoOwienia publicznego, jezeli nie
zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie wplynal Zaden wniosek o
dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu od wykonawcy niepodlegajacego wykluczeniu, z
zastrzezeniem pkt 2 1 3.

W przedmiotowym postgpowaniu zlozono jedng oferte: oferta nr 1 — P.P.U.H.
MAWER Henryka Madej, adres: ul. Malborska 4 m. 55, 03-286 Warszawa. Cena oferty za
realizacj¢ przedmiotu zamoéwienia wynosita: 226 000,00 zt brutto, wykonawca zaoferowat
okres gwarancji 36 miesigcy, termin wykonania do 15.08.2017 r. oraz zaakceptowat warunki
platnosci zgodnie z STWZ.

Kryterium decydujacym o wyborze najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym

postepowaniu byla cena za realizacjg zamowienia oraz termin wykonania zamdéwienia.
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W pkt 1 oferty Wykonawca o$wiadczyl, iz oferuje wykonanie przedmiotu zaméwienia
w terminie do dnia 15.08.2017. Jednocze$nie, w pkt 2 oferty Wykonawca o$wiadczyt, iz
zapoznat si¢ ze Specyfikacjq Istotnych Warunkéw Zamdwienia, nie wnidst do niej zastrzezen
oraz uzyskal wszelkie niezbgedne informacje do przygotowania oferty i wykonania
zamdwienia.

Tymczasem, zgodnie z pkt 13.4.2. SIWZ maksymalnym terminem wykonania
zamowienia byl 31.07.2017r.

W zwiazku z wystgpujacg niezgodno$cig oswiadczen Wykonawcy, Pelnomocnik
Zamawiajacego wezwal w dniu 16 maja 2017r. na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp
Wykonawceg do zlozenia wyjasnien, dlaczego zaoferowal termin wykonania przedmiotu
zamowienia do 15.08.2017r., jak réwniez na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp zwrocit
si¢ z pytaniem, czy Wykonawca wyrazi zgode na poprawienie innej omytki w zakresie
terminu wykonania przedmiotu zamowienia wskazanego w pkt 1 oferty poprzez wpisanie w
miejsce zadeklarowanego terminu 15.08.2017r. daty 31.07.2017r.

W dniu 18 maja 2017r. Wykonawca odpowiedzial na wezwanie Zamawiajacego
wskazujac, 1z podany w pkt 1 oferty termin realizacji zamoOwienia nie zostal podany
omytkowo, a wynikat z dogtebnej analizy.

Ponadto, zgodnie z pkt 6.3. SIWZ wykonawca zobowiazany byt zlozyé wraz z oferta
harmonogram rzeczowo — finansowy. Wykonawca P.P.U.H. MAWER Henryka Madej nie
zlozyt wraz z oferta wymaganego harmonogramu. Dokument ten nie moze by¢ uzupeliony
na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, poniewaz nie stanowi dokumentu w rozumieniu art. 25
ust. | ustawy Pzp.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy dokonuje czynnosci odrzucenia oferty nr 1
ztozonej przez Wykonawce P.P.UH. MAWER Henryka Madej, adres: ul. Malborska 4 m.
55, 03-286 Warszawa w przedmiotowym postgpowaniu na podstawie: art. 89 ust. 1 pkt 2
oraz art. 89 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp, poniewaz:

1) Wykonawca P.P.UH. MAWER Henryka Madej zlozyt oferte niezgodna z treécia
SIWZ oferujac termin realizacji zaméwienia stojacy w sprzecznosci z pkt 13.4.2. SIWZ
okreslajacym maksymalny termin realizacji zaméwienia, przy czym nieprawidlowy termin
nie stanowit omylki, a ponadto nie zlozyl harmonogramu rzeczowo — finansowego, co przy
uwzglednieniu zaproponowanego terminu realizacji zamowienia niezgodnego z SIWZ,
swiadczy o niezgodno$ci oferowanego przedmiotu zamdwienia z wymaganiami

Zamawiajacego,



2) Wykonawca PPUH. MAWER Henryka Madej nie wyrazil zgody na na
poprawienie innej omylki w zakresie terminu wykonania przedmiotu zaméwienia wskazanego
w pkt 1 oferty poprzez wpisanie w miejsce zadeklarowanego terminu 15.08.2017r.
daty 31.07.2017r.

W zwiazku z powyzszym, nalezalo odrzuci¢ oferte Wykonawcy P.P.UH. MAWER
Henryka Madej, a ze wzgledu na fakt, iz byla to jedyna oferta w postepowaniu, Pelnomocnik
Zamawiajacego byl zobowiazany do uniewaznienia przedmiotowego postgpowania na

podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp.

Pouczenie:
Zamawiajacy informuje, ze Srodki ochrony prawnej znajdujg si¢ w Dziale VI ustawy - Prawo
zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z

pozZniejszymi zmianami).
Na podstawie art. 18 pkt 2 ustawy z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy — Prawo zaméwien

publicznych oraz niektérych innych ustaw, prosze o niezwloczne potwierdzenie otrzymania

niniejszego pisma data i czytelnym podpisem droga elektroniczng na adres: kancelaria@ipzp.com.pl.

Otrzymuja:
1. Adresat /Wykonawca/,
2. Strona internetowa Petnomocnika Zamawiajacego,

aa.



